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1. Quem se propde a dissertar sobre a contribuicdo do direito
portugués ao ordenamento juridico brasileiro néo deve cingir-se ao
confronto de textos legais ou & afericdo de datas e numeros.

Estara na obrigacio de emitir consideracdes paralelas, de con-
tetido politico e econémico, pois, de outra forma, dificilmente atin-
gira o fim desejado.

Essa tarefa nio se revestirda de uma preocupacdo apologética,
simplesmente.

E necessario usar do espirito critico, sem hipocrisias, sem des-
falecimentos, na apreciacio sobria dos fatos, evitando fazé-lo com
benevolente parcialidade.

O expositor ndo podera ignorar a realidade histérica dos dois
paises deixando de enfrenté-la, para acomodar-se & estima comum,
receoso de melindrar o seu publico ouvinte.

2. A minha preocupacado maior consiste em despertar interes-
se pelo estudo do tema, em fazer-me compreendido neste deside-
rato, e nio de obter a aprovacido incondicional do que pretendo
transmitir. '

Dai a esperanca que trago em merecer a atencédo de meus cole-
gas, quanto ao assunto que passo a desenvolver.

'3. Considero nobilitante a oportunidade de participar deste
Seminario como aluno; e uma generosa e imerecida deferéncia ser
convidado a atuar como um de seus apresentadores. :



Como brasileiro, estou convencido de que entre a velha metré-
pole e sua antiga colonia, h4 uma ponte espiritual, atravessando
o Atlantico, que se ampara na identidade do idioma, nos lacos de
sangue e se fortalece na devocio perene aos mesmos valores éticos.

4. A expressio “Comunidade Luso-Brasileira”, embora uti-
lizada pela primeira vez no texto do “Tratado de Amizade e Con-
sulta”, firmado em 1953, foi concebida natural e espontaneamente,
no sentimento de nossos povos.

A equiparacdo de brasileiros e portugueses, respeitadas as pou-
cas excecdes de ordem constitucional, se fez sem que os destinata-
rios dessas normas fossem compelidos a renunciar as respectivas
nacionalidades, vale dizer, mediante o exame, em comum pelos
dois Estados, em decisdes legislativas, para o beneficio de seus
nacionais, a nivel de direito privado, sem comprometimento de
cada soberania.l
: Mas, para que possamos compreender melhor o quadro atual,
cabe retroceder no tempo, reencontrando com as transformacdes
histéricas e seus eventos capitais.

5. Feito este proémio, impende ressaltar, ter o Brasil sido
descoberto na vigéncia das Ordenacdes Afonsinas, a que se segui-
ram as Manuelinas (1514), sobrevindo, em 1603, as Ordenacdes
Filipinas.

Conforme advertiu o jurista brasileiro PONTES DE MIRANDA,
“o direito brasileiro ndo nasceu de sementes do territério brasi-
leiro, mas do galho que se plantou em nosso Pais.? Isto porque,
embora o Brasil houvesse alcancado sua emancipacio politica em
1822, regeu-se, até 1917, pelas Ordenacdes Filipinas, nas relacoes
de direito privado, ainda que tivesse Constituicdo prépria, tanto
no Império como na Republica.

'~ Um ano apés a proclamacio da independéncia, a Lei de 20
de outubro de 1823 prescreveu que vigorassem no Império as Orde-
nacdes Filipinas, as Leis e os Direitos promulgados pelos Reis de
Portugal, até 25 de abril de 1821, enquanto nio se organizasse um
novo Cédigo.

6. Assim, a codificacio acoimada, em Portugal, de desne-
cessaria, intempestiva e publicada com dolo (Lei de 25 de maio
de 1713), “superflua e maquinada por astutos e infiéis compilado-
res movidos por mutuos e particulares interesses” (Lei de 25 de
janeiro de 1775), esta codificacio — repetindo — permaneceu em
vigor no Brasil, por mais de noventa e quatro (94) anos.

Segundo o professor italiano TuLio ASCARELLI, a histéria do
gireito brasileiro se contradistingue pela ininterrupta vigéncia,
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por mais de trés séculos, das Ordenacdes Filipinas, que assim
demonstraram uma vitalidade sem paralelo na histéria, de qual-
quer corpo legislativo moderno.

7. Devo, aqui, alguns esclarecimentos, aqueles que nio se
dedicam a ciéncia juridica, visando a melhor compreensio deste
capitulo.

Foi o desejo de Felipe I (de Portugal e do Brasil) ou Felipe II
da Espanha em consolidar seu trono, neste Pais, sendo ele estran-
geiro, que o levou a prestigiar o direito civil portugués, que sofrera
demasiada influéncia do candnico, mandado observar em Portugal
pelo Cardeal D. Henrique, depois do Concilio de Trento. 3

Na realizacdo dessa obra, trabalharam jurisconsultos e legis-
ladores portugueses dirigidos pelo desembargador espanhol JORGE
pE CABEDO, cujo nome aparece no seu frontispicio como compilador
€ revisor.

O valor das Ordenacdes Filipinas €& controvertido, havendo
quem as considere copia das Manuelinas, com acréscimo de leis
posteriores, enquanto outros as reputam superiores aquelas.

O seu livro V é chamado ‘“terrivel”. As penas cruéis, morte
pelo fogo e tortura atravessam 143 titulos, dos quais o 133 — dos
tormentos — é tdo horrivel, que MELo FREIRE — 0 grande jurista
lusitano — deixou de comenta-los em suas “Institutiones Juris
Criminalis Lusitani”. :

Curiosamente, essas Ordenacdes arbitrarias que, no ano pas-
sado, completaram 380 anos, consagraram uma notavel especifi-
cacéo aos direitos do Rei (Titulo 27), prescrevendo que os decretos,
provisOes, cartas régias, os atos da autoridade nio valeriam se
contrarios & utilidade publica, simplesmente porque jamais um rei
devera fazer qualquer coisa contra os interesses de seus suditos. 4

8. Quem se dedicar ao exame das fontes do Cédigo Civil Bra=
sileiro de 1917, verificard que, tirante o Cédigo Civil francés, foi o
portugués que mais concorreu na formacio do nosso Estatuto.

Isto sucedeu, especialmente, quanto ao regime de comunhéo
de bens, a presuncéo de morte do ausente, o direito do possuidor
turbado ou esbulhado em manter-se ou restituir-se pela prépria
forca, a disciplina do direito de vizinhanca, a proibicdo do marido
em alienar bens do casal sem o consentimento da mulher e tantos
outros.

O instituto do mandado de seguranca encontra o seu embriﬁ.o
nas Ordenacodes Filipinas (1603 — Livro III — Titulo 78 — §§.4
e 6). Também a concordata preventiva, tida por muitos como: sur-
gida no fim do. século XIX, ja figurava no assento da Casa de
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Suplicacdo de 11 de janeiro de 1653, na interpretacio que deu 20
Livro IV, Titulo 74, § 3, e Livro III, Titulo 78, § 8.5

9. Retomando o curso de formacio da comunidade Luso-Bra-
sileira, vemos que o seu mais antigo documento é a “Carta de Lei”,
em que o Principe Regente D. Jodo elevou o Brasil a Reino, pres-
crevendo que Portugal e Brasil haveriam de se reger por Consti-
tuicOes distintas. Tivemos mais tarde, ainda com D. Joio VI: o
“Tratado de Amizade e Alianc¢a”, contendo clausulas sobre trata-
mento alfandegério; em 1836 o “Tratado de Navegacio e Comércio”,
firmado por D. Maria II e D. Pedro I. Seguiram-se outros convé-
nios, de menor importincia, com destaque para o celebrado em
1881, marcado de solidariedade humana, possibilitando a permuta
de fundos por via postal e sua conversio em vales, para atender
as necessidades da politica de emigracio portuguesa.$

10. No plano do direito econdmico, a influéncia portuguesa
nio foi menor, desde a outorga da Carta Patente a Martim Afonso
de Souza, em 20 de novembro de 1530. Esta dispunha sobre a dis-
tribuicido de terras e sua destinagcido econdmica, contendo poderes
para que o delegado real concedesse areas a quem as pudesse
cultivar. 7

Com Tomé de Souza, primeiro Governador Geral, o sistema
proporcionou uma situacéo de injustica social marcante. Segundo
comentou J. Mora Maia, “Ao invés de disseminar a propriedade
pelo maior numero possivel, criando uma classe de pequenos ou
médios proprietarios, criava-se uma casta de grandes senhores de
terras.” 8

- 11. A Lei n.° 4.504, de 30 de novembro de 1964, o nosso atual
Estatuto da Terra, € o mais importante diploma legal, no com-
plexo de normas de diferentes categorias que regulam a atividade
agraria brasileira.

Na elaboracao daquele diploma €é flagrante a influéncia da
Lei da Boa Razéo, “ha dois séculos atras”.?

O Marqués de Pombal, pela Lei da Boa Razio, de 21/8/1769,
no reinado de Dom José I, estabeleceu que, na auséncia de lei
expressa, o juiz devia valer-se dos usos e costumes, pondo entrave
aos abusos dos glosadores e ao respeito supersticioso do direito
romano. )

Ou, como escreveu Correia TELEs, “... refutou as Leis Roma-
nas em que boa razao nido eram fundadas”. :

" Foi, 4 luz dos principios “de boa razio”, com o ajuste do texto
de lei a cada caso, prevenindo injusticas e objetivando uma verda-
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deira justica social, que o legislador brasileiro alterou a legisiacao
sesmarial, que s6 atendia aos grandes proprietirios, em detrimento
dos desprovidos de posse e rigueza.

12. Na area do Direito Comercial merece relevo um fato, ape-
nas para ilustrar a importancia de que se reveste o direito portu-
gués no Brasil, pais que ainda se rege por um Coédigo Comercial
de 1850. )

Quando se cuidou da elaboracio de uma nova lei de sociedade
por quotas de responsabilidade limitada, a Federacio das Associa-
¢bes Comerciais do Rio Grande do Sul promoveu em 1970 um sim-
pésio sobre este tema, com a participa¢do dos maiores especialis-
tas no assunto.

Mostrou o Prof. Orro GIL1° gque muitas das proposicoes tra-
zidas no novo diploma ja constavam da lei portuguesa de 1901.
Conseqiientemente, j4 poderiam ter sido aproveitadas na elabora-
¢do do Decreto n.2 3.708 de 1919.

{

13. Ainda no campo do direito privado, o Brasil muito tem a
aproveitar da experiéncia portuguesa colhida, em especial, com o
seu Coédigo Civil de 1966, meritoriamente considerado um aconte-
cimento cultural, cuja conclusdo foi anunciada em sessao inaugu-
ral da IX Legislatura pelo entdo Ministro da Justica, ANTUNES
VARELA, perante a Assembléia Nacional (Decreto-Lei n.0 47.344, de
25 de novembro de 1966).

Os debates havidos, notadamente no dominio das sucessoes e
no capitulo das relacdes familiares, ndo ficaram restritos as clas-
ses que, por imperativo da fun¢do exercida deveriam manter con-
tato mails freqiiente com o novo texto, Permitiu-se que a opinido
ptiblica oferecesse as suas sugestdes, que todos expusessem o seu
pensamento, evitando, assim, que o projeto fosse considerado, no
futuro, como obra desnatural, produto trabalhado por juristas de
gabinete, divorciado da realidade. !

Surpreendeu o fato, entao divulgado, no Instituto dos Advoga-
dos Brasileiros, pelo Embaixador Pauvro CunNHA, que um dos emi-
nentes membros da Comissdo propusera que o vosso Codigo fosse
submetido nédo s6 a apreciacio dos juizes dos Tribunais, mas, igual-
mente, aos de instancias inferiores. Que se ouvissem, também, os
escrivées, os oficiais de justica, numa consulta plebiscitaria. Essa
experiéncia, além de constituir uma licao de modéstia, favoreceu a
introducédo de novos dispositivos, concorrendo para a supressio de
outros, levando a Comissdo a admitir o risco que estava correndo,
em produzir obra que nao correspondesse efeftivamente as necessi-
dades da época. 12
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. 14. Para nos, brasileiros, o experimento portugués é da maior
importancia nos dias atuais.

Ja no fim do século passado, Rur BARBOsA se op0Os a um Cédigo
ICivil feito as pressas, contrariando o pensamento de CAMPOS SALES,
que o desejava pronto, o quanto antes. Segundo Rur, o Cédigo
Civil, além de reproduzir a vontade popular, a communis opinio,
deveria refletir o nivel intelectual da nacionalidade e constituir a
cristalizacdo de nossa cultura juridica.13

Essas consideracdes tornam-se oportunas no momento em que
0 novo Coédigo Civil brasileiro esté no Congresso, sem que haja
de parte do governo atual uma real intencdo em favorecer amplo
debate a respeito de sua proposta. As criticas que ha muito lhe
vém sendo feitas, partem mais de entidades juridicas isoladas, néao
sendo bem recebidas pelo Executivo, quando a este competia esti-
mular o seu exame, a fim de que o Codigo se identificasse plena-
mente aos anseios populares.

Entendem os advogados brasileiros, pela palavra autorizada de
seu atual bastonario MArIO SErRGIO GARCIA, que esse Codigo ja nas-
ceu velho, sendo inconveniente a sua aprovacido num momento em
que a sociedade civil pleiteia uma Constituicido legitima. Falta-lhe
sobretudo uma ampla discussdo de que participem os diversos
segmentos da sociedade, atingidos pelas inovacdes que apresenta.

15. As limitacdes do Cédigo de 1966 ao direito de propriedade
aproximam-no bastante do modelo brasileiro em vigor. J& as modi-
ficacdes introduzidas no Direito de Familia, ainda que considera-
veis, nao chegaram ao ponto de consagrar a igualdade dos conju-
ges ou de aceitar uma familia sem chefe.

Considero procedente o receio do legislador portugués, em
admitir freqiientes intromissdes do Judicidrio na vida familiar,
como arbitro das eventuais dissensées entre marido e mulher. Esta
inconveniéncia subsiste no projeto do Coédigo Civil brasileiro, que
0 governo deseja ver aprovado, numa fase politica confusa, alheio

as adverténcias feitas, por quem tem consciéncia de sua importan-
cia social.

16. Valem aqui algumas referéncias ao direito penal portu-
gués e, especialmente, do processo de execucdo de pena, aprovei-
tando os frutos colhidos pelo sistema implantado neste Pais.

Em prefacio & lei de reforma da organizacao prisional, de 1936
(Decreto-Lei 26.643 de 28/5/36), JosE BELEZA DOS SANTOS adver-
tiu que:

“Inovar em conjunto, o direito criminal sem haver a seguranca
de que ele seja devidamente executado pelos estabelecimentos pri-
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sionais e pelos servigos necessarios, serd nédo sé6 fazer obra v mas
desacreditar principios que n&o podem efetivar-se.” 1¢

Essa aguda reflexdo presta-se a mostrar que em nada serviré
aperfeicoar um sistema penal, nem cogitar de sua alteracéo, pois
nio havers justica repressiva sem que haja um servigo peniten-
ciario em condicbes de abrigar os criminosos.

A instituicdo de um Tribunal de Execucio de Pena, com as
caracteristicas e finalidades apontadas por BELEZA DOS SANTOS,
importa numa criacdo de largo alcance, mesmo nio interferindo
em conflitos ou incidentes que sobrevenham na execucio das sen-
tencas, nem na vida interna dos estabelecimentos prisionais.

A reforma de 1936 incluiu a prisdo-escola, cuja experiéncia
mais conhecida deu-se na “Quinta do Lagar del Rei”, nos arredo-
res de Leiria, destinads a condenados numa faixa etaria de 16 a
21 anos.

Estes condenados sdo “jovens adultos”; eis que, deixando de
ser adolescentes, ainda nio sio adultos; mas j& sdo abrangidos pelo
Direito Penal comum, embora beneficiados com atenuante, por
serem menores de vinte e um anos.

A reforma portuguesa de 1936 veio a repercutir no Brasil em
1982, no Anteprojeto da Lei de Execug¢io Penal, que, a exemplo do
modelo portugués, conferiu relevancia & finalidade da prevencéo,
a ser atingida nso tanto pela funcio intimidativa e sim de funcgtes
que estimulem atividade do condenado.

Por ela, o trabalho, além de ser um direito e um dever de toda
pessoa humana, é para os presos uma obrigacdo na medida de suas
forcas e aptiddes (art. 261 do Decreto n.0 26.643). Isto, bem com-
preendido, sem coisificar o condenado, sem fazer da atuacéo labo-
rativa a sua unica atividade, pois, de outra forma, o trabalho dei-
xaria de ser um meio de recuperagio do preso, pela influéncia
moralizadora que nele desperta, com a transformagéo do preso em
instrumento do Estado. 1%

17. Entre as notaveis criacdes juridicas portuguesas sobreleva
a carta de seguranca ou de seguro.

A carta de seguro de instrumento, que garantia a vida contra
a vinganca imperante, evoluiu para um meio judicial de obtencao
da liberdade proviséria. Nio poders ser considerada como um
“habeas corpus” de colorido luso, se ndo tinha por objetivo, apenas,
solucionar um constrangimento.

As cartas de seguro foram instrumento oportuno e sibio para
reduzir judicialmente a acfo da vinganca e, por essa forma, ace-
lerar a integracéo da justica privada na justica publica.
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Trata-se de uma instituicdo autenticamente portuguesa, que
transcendeu a sua finalidade originaria, que seria a de prevenir,
intimidar e conter a vinganca individual, assumindo uma atuacio
processual de maior grandeza, preenchendo os vazios da lei, com
solugcbes de eqiiidade, eqiiidade que tanto distingue a alma por-
tuguesa.

Dentro dessa concepc¢ao, reconhecidamente liberal, a Carta -de
seguro influenciou a doutrina brasileira do “habeas corpus”. Dai
poder-se afirmar que, historicamente, guardadas as devidas pe-

culiaridades, Portugal antecedeu a Inglaterra quanto a este
instituto. 16

18. Cormo se vé, o direito brasileirc tem suas raizes numa
série de atcs legais, onde encontramos as linhas primitivas da
disciplina juridica. Foi este direito que nos fez povo e nos elevou
a4 condicdo de Estado. Nada mais indicado, entdo, que estuda-lo
nas Faculdades brasileiras, incluindo a cadeira de Histéria do Di-
reito Luso-Brasileiro como bésica e obrigatoéria no primeiro ano do
curso juridico.

Proposicao, neste sentido, foi encaminhada ao Conselho Fe-
deral da Ordem dos Advogados do Brasil, pelo criminalista CArLOS
DE ARAUJO Lima, com quem nie solidarizei, quando Presidente da-
quela instituicdo em Minas Gerais.

Mesmo porque, como observou FERREIRA REIS, ‘“nunca se pode
saber bem sobre qualquer instituicdo sécico-cultural se nao lhe
buscamos as origens e lhe acompanhamos a evolucio”. 17

19. Tornam-se pertinentes, a esta altura, breves apreciacdes
sobre a advocacia em Portugal, nos idos dos séculos XII e XIII, com
o aparecimento dos vozeiros e arrazoadores, contratados para a
defesa dos litigantes.

Com a fundacdo da Universidade de Lisboa, a profissao passou
a exercer papel saliente de propulsora da expansio politica. Com
a ascensdo de D. Jodo IV ao trono, em 1385, escreveu FERNAO LOPES,
foi no prestigio do Doutor Jodo das Regras, célebre jurisconsulto
romanista, que o Mestre de Avis alicercou o poder real, dando-lhe
o primeiro lugar na administracéo: a chancelaria do reino. 8

20. Com o advento das Ordenactes Manuelinas — o primeiro
Codigo impresso que a Europa viu — surgiram regras assentadas
em principios éticos de irrecusdvel valor. Assim, a nenhum advo-
gado ou procurador era permitido procurar contra as Ordenacoes
ou dilatar os feitos maliciosamente, sob pena de pagarem as partes
o0 prejuizo da demora; o receber algumsa coisa da parte contraria
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importava em desterro para Sio Tome; onde houvesse dois advo-
gados notaveis, uma das partes néo poderia constitui-los a ambos.

Ao focalizar esses cuidados, escreveu o genial ALEXANDRE
HERCULANO:

“Quanto ao patrocinio das causas a circunstancia mais noté-
vel desses concelhos era nio consentir defesa por advogado ao
ladrio conhecido e provado tal pela declaracdo de seis homens
boinis, feita em juizo, e ficando sujeito as mesmas penas impostas
a0 réu aquele que, apesar de tudo, ousasse patrccinar a causa
destes facinorosos.” '

Essas restricbes subsistiram nas Ordenacdes Filipinas, sendo
curioso observar, entre tantas, a de que o “advogado que recebe
de ambas as partes, tendo j4 sabido os segredos da causa, é havido
por falso e é degredado para o Brasil e ndo usa mais de oficio”;
a0 passo que agquele “que dorme com a mulher por quem procura
tem pena de um ano para a Africa”.

A propoésito, faz-se aqui o registro de que, no consenso unanime
dos historiadores nacionais, o primeiro bacharel que pisou as terras
brasileiras foi GonganLo pa Costa, deixado em Cananéia, em 1502,
pela expedicio exploradora de D. Nuno MAaNOEL. 2° A justificada
observacdo, consignada como temperamento de humor, o minimo
que fez tal bacharel foi ter recebido de uma parte e advogado pela
contraria, enquanto pendia a causa.

21. A preocupacio dos portugueses com a competéncia pro-
fissional dos advogados era de tal ordem, que, ap6s o estudante
permanecer oito anos em Coimbra, ainda deveria cumprir dois anos
de exercicio nas audiéncias publicas.

Os bacharéis mal preparados ainda corriam o risco de voltar
4 Universidade para apreenderem mais e melhor, tendo essa pro-
vidéncia singular sido confirmads unanimemente pelo assento de
8 de julho de 1716, na Mesa do Desembargo do Pago. 2!

22. Com todos os defeitos compreensiveis do aulicismo, num
reinado que se procurava adaptar as deficiéncias, &s competicoes
e as intrigas da colonia, sem as mais comezinhas condicdes de
habitabilidade confortavel, ou de instalaciao apropriada do governo,
D. Jodo VI realizou um milagre de adaptacido & terra e as preca-
rias condices de vida da América Tropical. Sobretudo se se tiver
em conta a rivalidade que entdo se acentuou entre portugueses
vindos da Corte e luso-brasileiros com aspiracbes as honras e
veneras reais, como a disputa de cargos e empregos.

Nem séo de esquecer as condicGes de espirito com as quais o
Principe deixava o conforto fisico da Metropole pela aventura que
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passou a constituir a trasladacio do Reino para o Brasil, ainda
que para escapar ao bloqueio continental de Napoledo e garantir
a posse do seu império ultramarino. 22

23. Sempre que falarmos da formacio do direito brasileiro
nao poderemos omitir a figura de D. Pedro I, cujo temperamento
tempestuoso — e néo raro contraditorio — ainda hoje é alvo dos
historiadores brasileiros. Seus restos mortais encontram-se depo-
sitados ao lado de sua primeira Imperatriz, em Ipiranga, no mesmo
sitio em que, num ato de arrebatamento, decidiu ser o intérprete
da vontade nacional, ainda que seu coracido haja sido legado &
cidade do Porto. 23

D. Pedro I do Brasil, ou D. Pedro IV de Portugal, representa
para o Brasil néo apenas o Proclamador da Independéncia, mas o
fundador do chamado Estado de Direito, onde revelou larga visdo
do futuro.

Como o direito deflui sempre da histéria, seria imperdoavel
que discorresse sobre a contribuicdo do direito portugués ao nosso
ordenamento legal, sem averbar a sua presenca.

Com razdo, o Instituto des Advogados Brasileiros determinou
a inclusdo de D. Pedro I em sua galeria, ao lado de juristas como
Rui Barbosa, Teixeira de Freitas, de chefes de Estado estrangeiros
como Bartolomeu Mitre, Franklin Roosevelt e John Kennedy.

24. A exposicdo que aqui concluo leva-me 3 reflexdo final de
que nenhuma revolucéo é tao verdadeira e duradoura como a em-
preendida pelos juristas e codificadores, que consolidam na vivén-
cia diaria a reformulacio do pensamentoc humano correspondente
as novas ideologias. E a chamada Revoluc¢io Juridica, assim deno-
minada por RIPERT, sem a qual as demais revolug¢des politicas nao
teriam sentido algum. 2¢

25. A grandeza de Portugal nio repousa apenas em Seus na-
vegantes e no poeta que os imortalizou e, sim, sem sombra de duvi-
das de, ao catequizar os habitantes das terras descobertas, prepa-
ra-los para a integracio, seguindo ao pé da letra o exemplo do
Apéstolo dos gentios:

“Néao ha metropolitano, nem colono: nio hé servo nem livre.
Porque todos sao portugueses unidos para o progresso e a grandeza
de Portugal e da civilizacdo.”

Mais do que conquistador de terras, os portugueses foram e
continuarao a ser conquistadores de almas.

Redizendo o vosso eminente jurista Luiz pa CuNHA GONCALVES,
em conferéncia pronunciada em 1940, estou convencido de que:
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“Se a formacdo das Nagbes ¢ determinada pela Providéncia,
que a cada uma delas predestina uma missdo em beneficio da
humanidade inteira, pode dizer-se, em verdade, que Portugal fol
um dos povos eleitos por Deus.” %

Bvora, 3 de julho de 1984.
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